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PRESENTACION DEL CURSO

Seminario Il esta orientado a la escritura de articulo cientifico. Esta disefiado para que el
alumno comprenda la informacion que debe de incluir en cada seccion del articulo. Se
examinan las diferentes clases de articulos, los requisitos y el alcance de la revista pard
publicar su trabajo de investigacion. Se analizan guias internacionales y estandarizadas para
la publicacion del articulo cientifico y el alumno las adecua a las guias de autor de la revistal
seleccionada. La mayor parte del trabajo tendra que realizarse fuera del aula. Ademas, en este
semestre el alumno asiste a una reunién o congreso a presentar su trabajo de investigacion.

El curso se divide en dos fases, Seminario particular que consiste en la presentacion vy
discusion en el grupo de cada seccion del articulo que estan redactando y seminario general
que es la presentacion verbal del articulo cientifico que incluye los avances de la tesis ante los
alumnos y profesores de la orientacion de ciencias agricolas.

OBJETIVO GENERAL

| Redactar un articulo cientifico de sus resultados de investigacién para una revista indizada.

OBJETIVOS PARTICULARES

Conocer la estructura basica de un articulo cientifico.
Entender el proceso de publicacion en revistas cientificas.

PERFIL DE EGRESO

Se fortalecen en los tres principios béasicos de la redaccion cientifica: precision, claridad y
brevedad. Las habilidades de sintetizar, organizar y ser analitico también se refuerzan.

Se aprende a investigar, estructurar y a redactar, a realizar cuadros y figuras de acuerdo con
las normas y principios, asi como, empezar a analizar y discutir sus resultados.

COMPETENCIAS PROFESIONALES

Las habilidades que se adquieren durante el proceso de seleccion de articulos, capacidad de
sintetizar la informacion y destacar lo resultados méas importantes le ayudaran a encontrar
estrategias durante la comunicacién escrita.

Para la elaboracion del articulo cientifico se requiere la presentacién de ideas principales,
ortografia y redaccién, el dominio de éstas le ayudara en las distintas asignaturas de la
maestria, la redaccion de su tesis y en su formacion como cientifico

METODOLOGIA DEL CURSO (modalidad el proceso ensefianza aprendizaje)

En la presentacion del curso se le explica al alumno la clasificacion de los articulos, se analiza
la informacién de un articulo sin factor de impacto y otra con factor de impacto, se les pide que
analicen y vean el contenido de la informacién para que concluyan que el rigor de las revistas
es distinto.

En las clases posteriores se programa la revisién de cada una de las secciones del articulo
cientifico, dos dias previos a la clase presencial, el alumno tiene que enviar la seccién



correspondiente al tema al resto de los compafieros y al profesor encargado de la clase. Un
dia previo a la clase el profesor envia un articulo donde se describe lo que debe de incluir la
seccion del articulo que se esté analizando. El dia de la clase, todos los alumnos debieron de
leer el trabajo de todos los integrantes de la clase y el articulo enviado. Se le hacen
observaciones y después de la lectura del articulo el alumno ve lo que tiene que completar
para que cumpla con los lineamientos internacionales. El alumno tiene la posibilidad de
defender y entre todos llegar a una mejor redaccién.

El profesor envia los articulos complementarios, guia sobre la informacion que deben de
incluir, modera, estimula la participacion, analisis y discusion critica. También orienta en la
redaccion y lenguaje cientifico.

Como parte de las actividades el alumno debe de entregar en cada clase dos fichas
bibliogréficas que incluya los aspectos méas importantes de la lectura cientifica que reviso, se
le indica que deben de utilizar articulos cientificos que tengan factor de impacto al menos de
0.5 y no mayor a 9 afios de publicacion. No son permitidos los articulos de revision.

El alumno deberéa de asistir a una reunién especializada en su tema o0 a un congreso y al final
del semestre entregar un articulo cientifico en el formato de la revista seleccionada. Esto con
el fin de que empiece a analizar y discutir sus resultados de tesis.

CRITERIOS DE EVALUACION

Articulo cientifico 20%

Participacion en seminario General  |20%

Asistencia a un congreso 20%
Contribucion a las discusiones 20%
Lecturas 20%
TOTAL 100%

CONTENIDOS TEMATICOS

1. Proceso de Investigacion Cientifica
2. Plagio
Programas antiplagio
3. Clasificacion de Articulos Cientificos
Comunicados cortos o notas de investigacion
Revision
Articulos originales
Metodolégicos
. Formato IMRD
. Seleccién de revista
Herramientas de ayuda a seleccion de revista
. Antecedentes.
. Materiales y Métodos
. Resultados
. Discusion
10. Resumen
11. Titulo
12. Literatura Citada
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