
Perspectivas conservación. M.E. Riojas-López (2018) 

 

PERSPECTIVAS CONTEMPORÁNEAS PARA LA CONSERVACIÓN BIOLÓGICA 

 

Propuesta para un curso en los posgrados BIMARENA y BEMARENA de la Universidad 

de Guadalajara, elaborada por: Mónica Elizabeth Riojas-López 

 

1 Introducción  

1.1 Por qué y para qué conservar 

1.2 Conceptos 

1.3 Breve historia de la conservación biológica 

2 Marco conceptual  

2.1 Planteamientos fundamentales 

50% para la conservación y 50% para el hombre vs. Antropoceno 

Servicios ecosistémicos 

Especies vs. funciones ecológicas 

Uso de recursos naturales vs. no uso 

Paisajes bioculturales  

2.2 Grandes diferencias mundiales en enfoque 

Esquemas de conservación en África, Europa, Asia, Australia y América 

Discusión de casos particulares 

3 Enfoques: qué conservar 

3.1 Niveles biológicos 

Poblaciones 

Especies 

Hábitats 

Paisajes 

3.2 Cuarta dimensión 

Procesos pasados que moldearon el paisaje actual 

Paisajes “originales” 

Vegetación “climax” 

4 Implementación  

4.1 Mecanismos legales 



Perspectivas conservación. M.E. Riojas-López (2018) 

 

Leyes y tratados: nacionales e internacionales 
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